Ennek az egész cikknek

az otletét ket dologhdl
meritettem: részben onnan, hogy
mar valdsziniileg 2012-ben
elindul - legalabbis kismértékben
— a hidegfiizios haztartasi
kazanok tomeggyartasa.

Bar lehet, hogy legyartottak mar,
és csore toltotték azt a pisztolyt,
amibdl majd Focardira és. Rossira
Ionek, de a folyamat
megfordithatatlan: tobb szaz,

a témaban jaratos, jo képességii,
hidegfizioval évek ota foglalkozd
kutaté ,szagot kapott”.
Mindenkit, mindenitt nem lehet
kiirtani vagy kiiktatni.

A sorozat masik apropéjat Makai Mi-
haly fizikus cikke adta, amely a Fizikai
Szemle cimd folydirat 2010/10. sz&-
maban, Szine és fonakja cimmel a
351. oldalon jelent meg. Az oktatas-
sal, ezen belll a természettudoma-
nyos oktatassal foglalkozik. Makai Mi-
halyt régota ismerem, a KFKI Atom-
energia Kutatointézetében hosszi
évekig kollegam volt. Tisztességes,
Gszinte, rendes ember. Eppen ezért
débbentem meg, amikor olvastam a
cikket. Tipikus és vérfagyasztd példaja
annak, hogy egyébként normalis, ta-
nult, mdvelt kutatd véleménye hogyan
fordulhat at. |dézek néhény részt a
Szine és fonakja cimu cikkébdl: ,Lét-
rehoztunk egy mesterséges vilagot,
ami gyorsan 6sszeomlik, ha nem tud-
juk fenntartani. Atalakitottuk kornye-
zetinket, tobbé mar nem lehet visz-
szatérni a természetes életmodhoz.
Atalakult példaul az épitkezés, a tar-

magazin

sadalmi munkamegosztas, a valtoza-
sok réadasul egyre gyorsulnak.”

.Mindenki tanul &s tanit. Meég aki pi-
hen vagy szorakozik, az is tanul. So-
kan ebbdl élnek. A tanulas nem min-
dig onkéntes. A szorakozast gyakran
tsszekapcsoljak olyan ismeretekkel,
amire a tanulé nem kivancsi. llyen ta-
nuldst nydjt a reklam, altalaban a r&
dio és TV msorainak egy része. A fi-
atalok ezek eldl menekilnek, amikor
olyan adokat hallgatnak, ahol sok a
zene, de persze ott sem menekiilnek
az agymosastol.”

Felteszi a nagy kerdest Makai Mi-
haly: ,Hol hazédik a hatar a kutatoi
szabadsag és a tajékoztatas feleldssé-
ge kozott? Szakismeret vagy demok-
racia... A Nobel-dijas Robert Penrose
szerint a vilag egy szamitogep. E bom-
basztikus kijelentések nem minden
alap nelkdliek, de valGjaban csak egy
analogiara akarjak felhivni a figyelmet.
Az emlitett analogiakat a tudomany el

A hidegfuzios folyamatokrél sokan
a tények ismerete nélkiil nyilatkoznak

adhatdséga teszi szilkségessé. De mi-
ért nehéz eladni a tudomanyt? Ugyan-
akkor miért konnyd eladni az altudo-
manyt? A valasz nem bonyolult. A tu-
domany szikar tenyeket kinal, réada-
sul a tények gyakran igen kenyelmet-
lenek. Az altudomany viszont remenyt
ad. Ki ne részesitené elényben a csa-
léka reményt még egy eltinytelen hely-
zetben is? Ugyanakkar figyeljtink fel
arra, hogyan hoz dontést egy bank,
egy biztosits, ahol nagy veszteséggel
jar minden hibés dontés. Kizarolag ra-
cionalis elemzések, jol kiprabalt mod-
szerek jonnek szoba.”

A bankok racionalis elemzéseirdl, jol
kiprébalt madszereirdl a gazdasagtor-
ténet épp elég rossz példat mutatott.
Nemcsak az 1828-es nagy gazdasagi
vildgvalsagra, hanem a mostani, soha
tobbé véget nem érd valsagra gondo-
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lok. Jol lattuk, hogyan omlottak tssze
a bankok: nem csak az Egyesult Alla-
mokban, hanem a vilag tobb orszags-
ban is. Lattuk, hogyan tette tonkre a
bankarok dilettantizmusa, kapzsisaga,
arcatlan felelGtlensége emberek mil-
lioit. Lathattuk, hogy Kulcsar Attila mi-
ként vitte a millidkat, milliardokat a
K&H Banknal, vagy hogy mi tértént
annak idején a Postabank kardl. Alta-
|&ban az a véleményem, hogy az em-
beri torténelem maga az irracionali-
tas, az elkepesztd dilettantizmus tar-
héza, és csak igen-igen ritkan csillan
fol a kozérdek, a racionalizmus és a
tisztesség az emberiség torténeté-
ben. Ne higgyuk azt, hogy a termé-
szettudomanyok ezek alol kivételek.

Jtjjon most itt a lényeg Makai Mi-
haly cikkeben: ,Hogyan terjed a stitét-
ség? Az absztrakt tudas egy bonyolult
kozvetitdi halozat segitségével jut el a
nagyktzonséghez. E halozat része
egy sor oktatési intézmeény, a kényvki-
adas, a kutatok kozti kammunikacio
kulonféle formai, szeminariumok,
kongresszusok (folydiratok serege, a
szakkonyvkiadas, jegyzetek megjelen-
tetése. Lattuk, a kutatok kozti vitaban
gyakran elhangzik érdekes, de vitat-
hato nézet is. Amennyiben ezt kritika
nelkdl kapja fel egy ismeretterjesztd
forum, kellemetien helyzetben talalja
magat. Hozzateszern, ebben nem az
ismeretterjesztés a hibas. A kutatok
gyakran lepnek felkész, ellendrizetlen
eredmeényekkel a nyilvanossag elé. Az
ok: a kutato ohatatlanul tilbecstli sa-
jat eredmenyeit. Erre j6 példa a hi-
degflzio esete. Nem hallgathato el az
sem, hogy egyes szerkesztok szive-
sebben koztlnek egy ingatag alapon
alle, szakmaisagot nélkultzd, mint
egy alapos, de kevésbé meglepé ko-
vetkeztetésre jutd elemzést.”

«A tudomanyos megkozelités nem
véletlendl konzervativ. Csak a kellGen
ellendrzitt ismeretek alljak ki a tudo-
manyassag probajat. Hosszo tavon
biztosan éllithatjuk, a sokrétii ellentr-
zés elveti a hibas nézeteket. Ne le-
gyink mindentuddk, ha valamit nem
tudunk, kérjink segitséget. Legytnk
racionalisak, fogadjunk mindent
egeészseges kétkedéssel! Tartsuk kar-
ban az ellendrzési mechanizmusokat.
Legyenek vitak, beszélgetések.”

Mélyen egyetértek az altalam
egyébként szemelyesen tisztelt és
tisztesseges embernek vélt kutatd
gondolataival. De talan ezt a folyama-
tot sajat maganak kellene kezdenie...

Jojjon aztan egy nem konzervativ,
hanem véleményem szerint szélstisé-
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Table 8. Reported transmutation products.
Source Substrate Environment Method Detected
Wang et al. ™" Pd H;SO+D,0 clectrolytic  Ag,NiFe,Ti,S,Pt
Wang er al.*”' Ti H:S04+D,0 clectrolytic  Ag.NiFe,TiS,Pt
Szpak eral ' pd LiOD+D;0 electrolytic  $i,Mg.Zn,Ca,Al
Savvatimova ef . Al,Mg,Br Sr,Rb,S F,ONi,Cr,
al® Ti D; gas plasma Fe,Sn (isotope ratio change)
Mizuno eral® = W K;COy+H,0 plasma Ca,Fe,Zn {
Na,Mg.ALSi K,Ca,V,Cr,Fe,
Lochak and Ni,
Urutskoev**’ Ti H,0 fuse Cu,Zn
L1,C,N,Ne,Si,Ca,Fe,Co,Zn,
As,
Ag.Cd,In(isotope ratio
Karabut™?* Pd D; gas plasma change) '
Focardi** Ni H, gas ambient Cr,Mn
Cirillo and
lorio®® w K;COy+H;0  plasma Re,0s,AuHf, Tm,Er,Y
C;H;0D+
Celani et al. ™™ Pd Th,Hg electrolytic  Cu,Zn,Rb,Cs,Pb.Bi
Campan’’ Ni heated H, gas  ambient Na,A,Si,8,Cl,K,Ca,FeZn
Yamadaeral.™  Pd H; gas diffusion Ti,Cr,Mn,Fe,Ni,Cu,Ag
Violante er al.*  Ni D,0 clectrolytic  Cu (isotope ratio change)
Pd isotope change,
Passell** Pd D, gas plasma Co,Zn,Au,lr
K;CO;+D50,
Ohmori eral*®  Re H,0 plasma K (isotope ratio change)
C,H;0D+ Sr=>Mo(isolope ratio
Celani et al.” Pd Th,Hg,Sr electrolytic  change)
Zn,Cu,Ag (isotope ratio
Violante et al ™ Ti D;0+Li,SO;  electrolytic  change)
Li,B,Mg.ALK,Ca,Ti,Cr.Mn,
Fe,
Co,Ni,Cu,Zn,Ba,Pb(isotope
Yamadaeral'™  Pd HyO+Na;CO;  electrolytic ratio change)
Wamner ef al.* Ti D,0+H,50, electrolytic  Au
Vysotskii et al, ™ Cs biological  Ba
Matsunaka ef
al*? Pd D;0 clectrolytic  Fe,Zn
C,Ca,Ti,Fe,Co,Zn,As,Ag,Cd
Karabut™ Pd D; gas plasma (isotope ratio change)
Iwamura er
P R Pd D; gas diffusion Cs=Pr, Sr=>Mo
27 MeV ;
Goryachev'™ Ni electron bombard Ni=*Rh
Di Giulio eral.*”  Pd PdD laser Ca,Fe,$,Zn,Ti,Cu,Cr
Arapi et al.** Pd D; gas plasma Li,Be Fe Ni,Cu,Ba
Yamada et al.™  Pd D gas plasma Fe,Cu
Wamer and
Dash® Ti D:0+H,80,  elecirolytic  Cr
Wangeral®™  TiH H' bombard He'

gesen reakcios (kutato?) ember véle-
meénye. A Bencze Gyulaval készult be-
szelgetés a Termeszet vilaga cimi fo-
lygiratban 2010 novemberében je-
lent meg. és a 490. oldalon kezdddik.
Ennek az embernek a véleményére
nem érdemes sok nyormdafestéket
pazarolni. Mondanival6janak lényege
az, hogy a Martin Fleischmann- és
Stanley Pons-féle hidegfuzios folyama-
tot 0 elemezte. Mivel ezek a falyama-
tok az altala kitalalt ,Bencze-egyenle-
teket” [tobbtest Utkozések]) nem elé-
gitik ki, a jelenség nem létezhet, sit
mar az egész dolog a feledés homa-
lydba meralt.

Néhany kisérleti eredmény, ahol jelen-
t6s meértékii anyagatalakuléas tortént

Jémagam azt gondolom - lehet,
hogy naiv madon -, hogy a tudomany-
ban a modszer a fontos, nem az in-
tézmeény. Eppen ezért, ha valaki - f6-
leg @ médidban - véleményt mond,
akkor annak alaposan utana kell jar-
nia. A munkét azzal kell kezdeni, hogy
tajékozadunk, kordlnézink. Legalabb
az interneten bettjuk a ,hidegfuzié”
cimszavat, és akkor biztosan folme-
ril a www.lenr-canr.org honlap is,
ahol szézaval megtalalhatjuk a téma-

| val foglalkozé hivatasos és amatﬁr(_‘i




A hidegfliziés berendezésekrdl
ma még nem szabad publikaini

kutatok cikkeit. Az a sejtésem, hogy
ezt Makai Mihaly nem tette. Ez sG-
lyos hiba. Bencze Gyula vagy kolléga-
ja, Beck Mihaly akademikus viszont -
aki errdl konyveiben részletesen ir -
ismeri a hidegfuzios eredmeényeket.
Az G esetilkben viszont az a kérdes,
hogy miért nem mondanak igazat,
maskent fogalmazva, miért monda-
nak szandékosan mast, mint ami az
igazsag? Vajon hogyan lehet a ma-
gyar tudomé&nyban - vagy barhol
mashol - a tények ismerete nelkil si-
lyos kijelentéseket tenni?

A céafolatok nagy része azon alapul,
hogy a két deutérium - nehézhidro-
geén - tsszeolvadasa, fazidja nem tor-

ténhet meg példaul haldlos YT sugar- |

zés, vagy neutron-kibocsatas neélkdl.
Mi van akkor, ha a hidegfuzio egyalta-
lan nem két nehézhidrogén tsszeol-
van akkor, ha egy neutron jut be pél-
daul a nikkel magjaba, és rézzé valto-
zik, energiafelszabadulas mellett? Mi
van akkor, ha egyszerien egy proton-
bar reakcit kovetkezik be? A keletke-
z6 ho akkor is eladhato, és akkor is
emberek milliardjainak jelent megval-
tast az olcso és tiszta energia. Mit
erdekli a Kovacs csaladot vagy Mari
nénit az, hogy a Bencze Gyula-féle
egyenletek teljestlnek-e vagy sem?
Szémara csak az eredmény fontos.
Azt hiszemn, ebben minden tisztessé-
ges ember egyetért velem. Nem az
az érdekes, hogy pont a nehézhidro-

i

energiat, hanem az, hogy valamiféle
hasonlo reakcié miiszakilag megvalo-

sithato-e  olcsoén,
B kornyezetszennye-
ol zés nélkdl.

A helyzet hasoniit
ahhoz, mintha egy
korzeti orvos bete-
lefonélna az asszisz-
tensének, hogy min-
den varakozo bete-
gének adjon egy
Kalmopyrint, aztan
zavarja haza anél-
| kul, hogy megvizs-
galta volna dket.
Vagy mit szolnanak
a tisztelt olvasok
egy olyan bird tevé-
kenységéhez, aki
nem olvassa el a
periratot, majd be-
megy a targyalasra,
és a targyaloteremben kihirdeti, hogy
mindenkinek harom év letditendd bun-
tetést ad, de a taniknak és a nézdk-
nek is. Mert a kozpenzbdl igen jol
megelé Beck Mihalyok és Bencze
Gyulék pontosan ezt teszik.

Sajnos a kutatdsban demokracia
van. 0Ott, ahol a mérési eredmeények
diktaturajanak illene uralkodnia. A ter-
mészet torvényeit nem szavazassal,
nem tobbségi felkidltassal kellene
megallapitani. A fizikusok tabora
nagyjabol egységes abban, hogy nem
szabad tanulmanyozni a hidegfaziot,
és ha ennek ellenére sziletnek ered-
meények, azt nem szabad publikalni.

Magyarorszagon is ez a helyzet ter-
mészetesen. A legnagyobb csend
tvezi Rossi és Focardi bejelentéseét,
eredmeényeit. Biztos vagyok benne, ha
terjedni kezd a berendezésik, és
majd nalunk is kaphato lesz, akkor
kétfajta reakciot fogunk 1atni: az egyik
fajta kutatdé azonnal kezdi dongetni
majd a mellét, hogy 6 mindig is mond-
ta (legfeliebb az Egely akadéalyozta).
A masik pedig kbromszakadtaig, a ko-
porsa széléig tagadni fogja az egész
jelenségsort.

A magyarorszagi kudarc tipikusan
az az eset, ami nem a pénzen mu-
lott. A magyar kutatohélozatban, a
Kézponti Fizikai Kutatointézetben, a
debreceni ATOMKI-ban minden esz-
koz megvan, és elegendd kim(ivelt ku-
tato is, tehat ezt a témat (is) sikerre
vihették volna. Ma, amikor a csapbal
is az folyik, hogy fenntarthato fejlédés
kellene és a szén-dioxid problémat
okoz, valamint energiaellatasi bizton-
sag kellene és hosszl tavl energia-
politika, illetve, hogy jelentds hozzaa-
dott érték( iparagakat kell teremteni,

sdt az is nagyon fontos, hogy az em-
berek zsebében pénz maradjon, és
ne rezsire koltsék el kevéske, egyre
fogyo fizetésuket — akkor nincs ment-
ség a biintkre.

A  magyar természettudomany
helyzete hasonlit egy lumpen csalad-
ra, ahol az egyik gyerek éhes, a ma-
sik beteg, a tetd lyukas, de a mama
koromlakkot, a papa pedig sort vesz
fizetésnapon. Aztan kolcsonkérnek,
de az éhezd gyerekre sosem jut. N&-
lunk ugyanis azt a kevés pénzt, ami
meég egyaltalan a kutatasra jut, pel-
daul a teljesen haszontalan genfi Gri-
asgyorsito finanszirozasara forditjak,
vagy még nagyobb hibaként a zsak-
utcas forroflzios™ kutatasokat finan-
szirozzaék - évi kordlbeldl dtvenmillio
forintéert. Még nagyobb hiba a szege-
di orias lézerkomplexum megeépité-
se. Az soha egy Uj munkahelyet, so-
ha egy fenntarthatt, élhetd életet
nem fog jelenteni. Elképesztd az a
sttétség, az a cenzlra, ami ezt a té-
mat kdrbeveszi.

Azt remélem, hogy Rossi és Focar-
di talalmanya (vagy annak fejlettebb
verzioi) terjedni kezdenek. Akkor (ta-
lan) abbahagyjgk a nagyjabal tizmilli-
érd dollaros grenoble-i ITER-fejlesz-
tést [ami egy forrofGzios csGdto-
meg). De remélhetéleg nem kerdl
sor Paks btvitésére sem, s az Ujabb
meregdraga gazvezetekek sem epl-
nek meg.

Nalunk ma meg folyik a hidegfazio-
nal és a valodi alternativat jelentd
energetikai kutatasoknél a folytonos
hazudozas. Ezt illetékes helyen: tud-
jak, merik, teszik.

Vajon mi lenne, ha tényleg elkezd6d-
ne a Makai Mihaly altal javasolt vita
legalabb a szakeértok kozott az ener-
getika valos lehettségeirdl? Ma még
csak a zsakutcas napelemeket és
szélerémiiveket mutogatjak unalomig,
melyek itt Magyarorszagon gazdasag-
talanok. Igaz, hogy Eszak-Afrikaban,
ahol sokat sit a nap és meleg van, a
napcelldk és napkollektorok mar ma
is gazdasagosak, vagy a dan tenger-
parton, ahol sokat fuj a szél, gazda-
sagos a szelerémd, de magyar viszo-
nyok kozt ez nem megoldas. Nekink
mast kell kitalalnunk. [De ezt nem
Bencze Gyula és tarsai szellemi dzsi-
hadja nyuijtja.) B

Tisztelt Dlvasok! llyen kutatasokat ta-
mogathatnak a Zold Technolégia Koz-

hasznu Alapitvanyon keresztil. (Az
alapitvany szamlaszama: MagNet
Bank Zrt.: 16200209-00067867)
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